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REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENIJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sutkinji Jasminki Gadza, u stcéajnom postupku nad
duznikom HOLDING VINODOL d.o.o. u stecaju, Zagreh, Tratinska 27, OIB: 34179890743,
9. veljage 2021.,

rijclio je

l.  Obustavlja se i zakljuCuje steCajmi postupak nad duznikom HOLDING VINODOL
d.0.0. u stecaju, Zagreb, Tratinska 27, OIB: 34179890743,

1. Ovo rjeSenje Ce se objaviti na mreZnoj stranici e-oplasna ploca Trgovackog suda u
Zagrebu 1 nakon pravomoénosti dostaviti registru ovog suda radi brisanja duznika iz
istog.

Obrazlozenje

U steCajnom postupku nad gore navedenim steajnim duznikom stecajni upravitelj
podnio je 4. rujna 2020. prijavu o nedostatnosti steajne mase 7a ispunjenje ostalih obveza
steCajne mase te 27. listopada 2020. dopunu prijave o nedostatnosti ste¢ajne mase u smislu &1,
294, st. 1. Stedajnog zakona (Narodne novine, broj 71/15, 104/17, dalje: SZ). Navedeni
podnesci stefajnog upravitelja objavljeni su putem mreZne stranice e-oglasna ploca
Trgovackog suda u Zagrebu 7. rujna 2020. 1 28, listopada 2020. U svom izvjeiéu od 16. srpnja
2020., a koje je objavljeno putem mreine stranice e-oglasna ploca Trgovadkog suda u
Zagrebu 11. kolovoza 2020, steCajni upravitelj takoder navodi da je steajna masa ncdostatna
za ispunjenje dospjelih 1 predvidivih troskova te zbog toga predlaze obustavu i zakljucenje
ovog steéajnog postupka.

U prijavi i dopuni prijave o nedostatnosti stecajne mase sukladno ¢l 294, st. 1. §Z-a
steCajni upravitel] navodi da dosadasnji trodkovi na ime pravomoéno izgubljenih pamiénih
postupaka koje je potrebno podmiriti iznose 290.706,50 kn. SteCajni upravitelj priloZio je
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sudske odluke, a za koje je sud po sluzbenoj duznosti uvidom e-sps, sukladno ¢ 11, s, 3.
87-a, utvrdio da su stekle SVOJSIVO pravomocnosti.

Pravomoénim riedenjem Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovmi broj pP-
1440/18 od 12. lipnja 2018, (list 581-582 spisa) nalozeno je steajnom duzniky nadoknaditi
pamicni trofak u iznosu od 13.750,00 kn. Navedeno rieSenje postalo Jje pravomoéne 2.
listopada 2018.

Pravomoénom presudom i rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-
2832/18 od 18. prosinca 2019 (1ist 583-590 spisa) naloZeno je steéajnom duzniky platiti iznos
od 14.675.25 kn zajedno da zateznim kamatama kao i parnicni trofak u iznosu od 3.937 50
kn. Navedena presuda postala je pravomoéna 27. prosinca 2019.

Pravomocnim rjegenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj P-96/19 od &
kalovoza 2019, (list 591-593 spisa) nalofeno Jje stecajnom duiniku nadoknaditi parniéni
trosak u iznosu od 4.843,75 kn. Navedeno rjcsenje postalo je pravomoéno 28, kolovoza 2019,

Pravomoénom presudom Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1477/19 od 3.
prosinca 2019. (list 594-508 spisa) naloZeno je steajnom dugniky nadoknaditi parni¢ni trosak
u iznosu od 252.500,00 kn, a navedena presuda postala je pravomoéna 25. veljace 2020, kada
Je Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske odbio kao neosnovanu Zalbu stecajnog duznika te
Jje potvrdio presudu Trgovadkog suda u Zagrebu poslovni broj P- 1477/2019 od 3. prosinca
2019. (list 599-561 spisa).

Nadalje, steéajni upravitelj u dopuni prijave o nedostatnosti stecajnc mase sukladno &l
294. st. 1. SZ-a navodi da Je potrebno podmiriti iznos od 20.625,00 kn na ime roskova
vodenja knjigovodstva i 1o 625,00 mjescéno od 1. sijecnja 2018. do 1. rujna 2020., 4 za &to jc
prilozio Ponudu o poslovnaj suradnji — obavljanju raéunovodstvenih usluga od 25. sijeénja
2018. (list 580 spisa) te navodi da bududi predvidivi trofkovi na ime vodenja knjigovodstva za
nar¢dnih 6 mjeseci od 1. studenog 2020, do 1. svibnja 2021. iznose 3.750,00 kn. Navodi da
trosak steCajnog postupka ¢ini i nagrada steajnom upravitelju u iznosu od 3.225,00 kn bruto,
a 516 ukljuéuje 7.5 % doprinosa za edravstveno osiguranje, a koju predlaZe da mu se isplati iz
sredstava Fonda za namirenje troskova stecajnog postupka. U prijavi o nedostatnosti slecajne
mase ste¢ajni upravitelj navodi da je potrcbno namiriti i trogak arhiviranja dokumentacije u
iznosu od 6.000,00 kn i trodak izrade pecata u iznosu od 150,00 kn,

U izvjescu od 16. srpnja 2020, (list 534-546 spisa) u kojem se oéitovao o tijeku
stecajnog postupka i stanju stecajne mase te o svim aktivnim sudskim postupcima u kojima je
stecajni duznik stranka sicéajni upravitelj je naveo da nisy Osigurana novéana sredstava za
njihovo vodenje i da troskovi steCajnog postupka nisu podmireni, jer na racunu stecajnog
duznika nema sredstava (stanje slecajne mase 0,00 kn), a imoviny stecajnog duinika Gine
trazbine i prava o kojima su se vodili i vode se brojni sudski postupei. Kako stecajna masa
steCaynog duznika nije dostatna za ispunjenje ostalih dospjelih obveza steCajne mase kao |
predvidivih obveza ste¢ajne mase predlaze da se stecajni postupak obustavi i zakljuéi,

U odnosu na prijavu o nedostatnosti steCajne mase koju je sudu podnio stedajni
upravitelj o¢itovao se stecajni vierovnik Milan Krstini¢ koji u binome navodi da Jje stedajni
upravitelj u dopuni prijave zaboravio unijeti iznos trodkova za sudski spor protiv Dragice
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Mavrovi¢ i Ivanke Ukalovié u iznosu od 9.375.00 kn te da stecajni upravitelj ne navodi
razloge pubitka sudskih sporova, Osporava iznos (rodkova na jme vodenja knjigovodsiva,
Navodi da se iz dopune prijave moze jedino pretpostaviti da je steCajni upravitelj ugovorio
novi odnos od 1. studenog 2020, do 1. svibnja 2021., a nije obrazloio zalto jc vpet zaboravio
u dopuni navesti mjesece rujan i hstopad s obzirom da ne obrazlaze da je prekidao ugovorni
odnos ili je knjigovodstveni servis odludio dva mjeseea pruzat usluge bez naknade i nije
obrazlozio na Cemu temelji tvrdnju da ée stecajni postupak trajati do |. svibnja 2021. Isti¢e da
steCajni upravitelj u prijavi navodi da je abveza prema knjigovodstvenom servisu 27.500,00, a
u dopuni prijave 20.625,00 kn. Istiée da knjigovodsiveni servis do sada nikomu nije dostavio
izvjeSéa o poslovanju duznika. Navodi da su upravo steCajni upravitelji izgubili poslovnu
dokumentaciju steCajnog duznika, a i pretezni dio dokumentacije iz sudskih predmeta pa
osporava i trofak arhiviranja dokumentacije. Takoder Osporava trosak izrade pecata, jer ga je
stecajni upravitclj naveo u prijavi, ali ne i u dopuni prijave, a izostavljanje nije obrazlozio.

Navodi da stecajni upravitelj neistinito navodi da je steajna masa nedostatna za pokrice

troskova postupka s obzirom da Je ista 1 njegovom krivnjom unitena, a nije poduzeo nita
protiv podinitelja Stete u postupku.

O prijavi se o¢itovala i Anita Pordevi¢ (list 605 spisa) pri demu ovaj sud ukazuje kako
istd nije stecajna vierovnica ni vieroviica ostalih obveza steCajne mase, jer je svoju trazbiny
koju je pravomoéno utvrdena u ovom steCajnom postupku u ukupnom iznosu od 476.821 41
kn u cijelosti ustupila Milanu Krstiniéu na temelju Ugovora o ustupu trazbine od |. o7Zujka
2019.

U odnosu na olitovanje steéajnog vierovnika Milana Krstiniéa valja naglasiti da
unalo¢ osporavanju troikova knjigovodstvenih usluga, trogkova arhiviranja dokumentacije i
trodka izrade pefata od strane navedenog vjerovnika, iz naprijed navedenih pravomocénih
sudskih odluka i izvjedca stecajnog upravitelja nedvojbeno proizlazi da ostale dospjcle obveze
steCajne mase iznose 290,706,50 kn. a kako stecajni duZnik nema imovine koja bi se u ovom
stecajnom postupku mogla unovéiti te na radunuy stecajnog duznika nema sredstava proizlazi
da ne postoje sredstva iz kojih bi se mogle namiriti navedene dospjele obveze steCajne masc.
Stoga troskovi knjigovodstvenih usluga, arhiviranja dokumentacije i izrade pecata koje je
espario stecajni vierovnik Milan Krstini¢ ne utjecu na éinjenicu da stefajna masa nije dostatna
za ispunjenje ostalih dospjclih obvera sleCajne mase proiziilih iz pravomocno 1zgubljenih
sudskih postupaka u kojima je steéajnom duzniku do sada pravemocno naloZeno ukupno
platiti 290.706,50 kn.

Prema odredbi ¢l. 294. st 1. §Z-a steCajni upravitelj podnijet ée sudu prijavu o
nedostatnosti steéajne mase ako Je ste€ajna masa dostaina za namirenje troskova stecajnoga
postupka, ali nije dostatna 7a ispunjenje ostalih dospjelih obveza steCajne mase ili ako se
MoZ pretpostavili da ste¢ajna masa nece bt dostatna za ispunjenje ostalih postojecih obveza

steCajne mase kad one dospiju,

Dakle, iz izvjeséa steCajnog upravitelja, isprava u spisu i prijave o nedostatnosti
steajne mase proizlazi da steCajni duZnik nema imovine koja b1 se u ovom sle¢ajnom
postupku mogla unovéili te da na racuny stecajnog duZnika nema sredstava, Stoga ne postoje
sredstva iz kojih bi se mogle namiriti dospjele obveze stecajne mase tc se moze pretpostaviti
da stecajna masa nece biti dostatna za ispunjenje ostalih postojeéih obveza stedajne mase kad
one dospiju.
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Slijedom

Ostatnosti stecajne mase, jer steCajna masa

steCajne mase, valjalo Je na temelju odredbe ¢, 294, st1. 1. 8§Z-a donijcti rjesenje o obustay; i
akljucenju steCajnog postupka,

&

SUTKINJA
Tasminka Gadza
Dnkument ja wlekiranicki potpisan- :"M
JASMINCA, GADZ2s, e IREAL K Ut O ZasRERy
Villame putpisivarja: AT LR e My 3 1
OE-03 2029 Pl
2627 e
132 AT
& Jands

e

UPUTA O PRAVNOM LUEKU;

Protiv ovog rjesenja nezadovoljna stranka moze uloZiti zalbu Visokom trgovackom sudy
blike Hrvatske u roku 8 dana PO primitku

primjerka za Sud i po 1 za svak
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navedenog, s obzirom da Jje stecajni upravitel] podnio sudy prijavu o

nije dostatna a ispunjenje ostalih obveza

U Zagrebu 9. veljage 2021

feSenja, a ulaze se putem ovog Suda u 2
U protivou stranku.




